%ila rozsahlé lesnl porosty bez jejich obnovovdni a na vykédcenych mistech
vznikaly nové osady; sklarny se stéhovaly (za surovinami}, vesnice v3ak
zistavaly.

Vyligeni postupu a vZech aspektll kolonizace neni ov3em samottelné,
jak by se mohlo zd&t na prvni pohled. Souvisi bezprostFedné& s otazkou
poméru ¢eského a némeckého obyvatelstva v hordch, postupného ponéméo-
vani jednotlivych vesnic a zakldddni némeckych osad. Sila si je védom, Ze
i zde se pohybuje v dosud nep¥ili§ zndmém a prozkoumaném terénu; pfesto
v8ak konstatuje, Ze germanizace probihala mnohem pomaleiji, neZ jak byla
litena predev3im v némecké literatufe, Ze v&idina vesnic byla Ceska po celé
16. stoleti {(a to i v8tSina téch, které v tomto. stoleti vznikly). JiZ koncem
16. stoleti, kdy zacdind hlavni piiliv n8meckého obyvatelstva [prfedevsim
z Kladska, ale také ze Slezska a z nékterych dal8ich jiZ némeckych oblasii
severnich Cech a Moravy, i kdyZ v men3i mife; je také doloZena kolonizace
alpskéd) byly také nékteré vesnice smiSené ndrodnostné. Némecké byly ty
vsi, které vznikly d¥evarskou kolonizaci. Autor se pochcpitelnd nemohl za-
byvat podrobné narodnostnim vyvojem v3ech vsi, pfipadné méstetek. Uvddi
viak pro své tvrzeni Fadu dckladh a oponuje tak seridzné a podle mého na-
zoru 1 Gspésné némecké literatufe a to i té nejnovéjsi. UZ to je velmi cenné.

Zavirem je tfeba Fici, Ze Sdlova studie neni dosud Fefenim a ani jim byt
nechce. Pouze nadhazuje problémy a formuluje otazky. Je tfeba stanovit
pfesny postup kolonizace vnitfni v podhiifi a predevdim pak vng&j$i.v he-
réch (tj. Gfast némeckého Ziviu). To ovSem souvisf s celkovou problemati-
kou osidlenf Orlickgch hor a v§voje ndrodnostni hranice; FeSeni predpokla-
déd uzkou spolupraci neékolika vodnich vé&dnich obor@i (historie, filnlogie,
archeologie, etnografie), jak to jiZ J. Stla naznadil v jedné ze svych pred-
chozich praci. . . “ Ladislav Hladky.

ELISKA CANOVA, Poédtky rekatolisace na Hradecku, Prace muzea v Hrad-
ci Kralové SB, XII — 1970, str. 65—91. :

Vyznamné téma nasilné rekatolisace na Hradecku i v jeho dil¥ich re-
gionech pfipoutalo jiZ pozornost celé fady autorl, popisujicich jednotlivé
etapy rekatolisace &i jeji kone&né dasledky. E. Cafiovd se ve svém &lanku
vyhradné zabyva poCéatky protireformace a zkoumané tudobi presn& ohra-
ni¢uje lety 1620—1628, pfiCemZ nejvétsi pozornost v&nuje prabshu, ¢innosfi
a vysledklim Questenbergovy komise, v prvni etap& povéfené provad&nim
rekatolisace na Hradecku.

Domnivam se, Ze autorka se s vytfenymi Gkoly, vyplyvajicimi jiZ z ndzvu
studie, vyrovnala skuten& vyborng. Ve své prici se opird pfedevsim o st¥ed-
ni cirkevni materidly, jmenovité o archiv praZského arcibiskupstvi a fadovy
archiv premonstrati na Strahové v Praze, kde jsou uloZeny pisemnosti reka-
tolisatni_.komise pro Hradecky kraj, z néhoZ zejména hojné expioatovala
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denik a relace zminéné komise. DilileZitou soucédstl prace je rovnsZ kritické
zhodnoceni dosavadni literatury k tomuto problému.

Zkoumané Gdobi d&li autorka na dvé zdkladni etapy: od pordZky stavov-
ského povstani r. 1620 do zfizeni rekatolizaéni komise r. 1627 a od r. 1627
do skoné&eni Cinnosti komise na Hradecku r. 1628. Tote druhé adobi, k né&-
muZ je také nejvice dochovaného materidlu, je nesporné& vyvrcholenim po-
¢atkh rekatolisace a proto mu také zcela logicky studie vénuje nejvétsi po-
zornost. Prace pfesné sleduje program ¢innosti komise a chronologicky sled
ndvstdv v jednotlivych mistech kraje i pouZivané praktiky a vysledky, jichZ
bylo dosaZeno.

Ov3em pFi liCeni jednotlivych konkrétnich jednédni je nuino mit na zieteli,
Ze relace Questenbergovy komise jsou pfili§ jednostrannym pramenem, aby
viibec mohly obsahovat vyliCeni popisovanych jedndni opravdu tak, jak se
ve skutefnosti udaly. Autorka si v8ak tohoto nebezpe&i pin& védoma a také
na né v praci upozoriuje.

Studie Eliky Caiiové je skutetnym pfincsem ke zkoumané problematice
mj.'i v tom, Ze s koneénou platnost! cdstranila spory a nesrovnalosti v da-
taci jednotlivych udalosti. Véclav Matou§

JOSEF JANACEK, Valditejnova smrt. V grafické dpravé M. Novotného vy-
dala r. 1970 Mlada fronta v edici Kolumbus jako svou 2886. publikaci.
328 stran.

,O0dborna literatura o Vald$tejnovi a vald3tejnské otdzce pfedstavuje dnes
né&kolik tisic bibliografickych zdznami, které zahrnuji prdce nejrizndjdiho
obsahu a charakteru. V této souvislosti nemohu proto pfipojit vy&erpavajici
bibliografickou pozndmku, ale pouze odkaz na nékteré vyznamngj§i prace,
priéemZ upozoriiuji predeviim na ty z nich, které ovlivaily moje vlastni
z&v&ry“ — to jsou slova autora posledni préce o Vald$tejnové konci, PhDr.
Josefa Janatka DrSc., ktery napsal jiZ radu v&deckych a populdrné védec-
kych praci z problematiky &eskych a obecnych dé&jin 16. a 17. stoletl.

Jeho ptivabnd kniZka predstavuje jisté nejvyznamné,$i praci o valditejn-
ské otézce, kterd je dnes pfistupna feskému a slovenskému d&tendfi. Tim
spise lze litovat, Ze tento €tenadf dostdvad do rukou srozumiteln& a napinav#
psanou knizku bez jakéhokoliv pozndmkového aparatu. Tento nedostatek
odstrafiuji jen z &asti odkazy na prameny a pouZitou literaturu v textu. Pfi
tom ten, kdo se bude chtit toho o Vald$tejnovi a jeho konci dofist vice,
najde v bibliografické pozndmce, jak jsem ocitoval v Gvodu této recenzs,
jen odkazy na literaturu, kterd se v podstaté shoduje s ndzorem Josefa Ja-
nacka.

Velkym kladem JanaZkovy prace je i to, Ze si v3imé vedlejich ,aktérd”
valdSteinského dramatu. Tim SirSi vybér literatury by oviem v zévéru préace

289






