Petra Vychytilova
SVATEBNI ODEVY V JEDNOTLIVYCH CASTECH
LETOHRADU V 18-19. STOLETI.

Dnesni Letohrad vznikl v 50. letech 20. stoletf slou¢enim Kys$perka,
Kunéic, Orlice, Cervené a Pustin v jeden celek. Do té doby Zila kazdd
¢dst svyym vlastnim Zivotem a méla svou specifickou kulturu. Na rozdil od
Kysperka, kde se vétS§ina obyvatel zabyvala obchodem, cechovnimi fe-
mesly, sluzbou a podobnymi ¢innostmi specifickymi pro méstské obyva-
telstvo,!” byly okolni obce odkdzdny na zemé&délskou vyrobu, nimezdni
préci a Lomdci femeslo. Diky t&émto okolnostem se od sebe odliSovaly
jednak odévy tak i zvyky. Dnes se viak jiZ nedd piesné zjistit zda tomu tak
bylo po celd staleti, neexistuje mnoho piimych zminek v pramenech
pro obdobi, kdy byla tradi¢ni hmotnd i duchovni kultura venkovskych
obyvatel v rozkvétu. Neexistuje mnoho informaci o slavnostnim i vied-
nim Zivot& ve sledovanych ¢idstech Letohradu, a proto je kaid4 i sebe-
mensi zprdava nesmirné cennd. Dokonce ani v obdobi niarodopisného
nadieni druhé poloviny 19. stoleti se nenafel badatel, ktery by se
detailn¢ji zabyval doZivajicimi zvyky, zplsobem Zivota a tradi¢nim
odévem z popisované oblasti a neexistuje 7ddnd podrobnd obrazovd
dokumentace lidového odévu z letohradského okoli do posledn{ ¢tvrtiny
19. stoleti. Badatel je tak odkdzdin na jednotlivé zminky roztrou$ené
v rukopisech nebo v literatufe riizného charakteru a proto se pfi zjisto-
vani stavu lidové kultury, a vtomto pifpadé svatebniho odévu, musi
pouZit jako srovndvaci materidl prace Hany Hynkové ¢&i Jifiny Stastné
popisujici tradiéni odévni kulturu v sousednich oblastech regionu Orlic-
kych hor. Pii rekonstrukci podoby svatebniho odévu se lze je§té opfit
o zjisténi D. Stranské uvefejnéné v dosud nepiekonané publikaci Lidové
kroje v Ceskoslovensku, Dil 1. Cechy. Nepodstatnym informa&nim ma-
teridlem jsou také pozistalostni soupisy ulozené v archivech v Usti nad
Orlici a Zdamrsku a textiln{ sbirky muzef z regionu.

V prvaim desetileti 20. stoleti inicioval Alois KnéZek, u¢itel v Kundi-
cich, soupis paméti kuncickych obcanti. Diky nému tak mohlo vzniknout
rozsihlé dilo zachycujici nejruznéjsi vzpominky mistnich ob¢ani, at uz
z jejich soukromého Zivota spjatého svesnici a zaméstndnim, tak na
rizné déjinné uddlosti z pohledu pfimého tcastnika. Tyto ,Kuncické
paméti“ jsou dnes neocenitelnou pomiickou pro prdci etnografa a
dalsich badatelt, kteff se zajimajf o historii Kuncic.?” Z tohoto souboru
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se nékolik vypovedi tykd svatebniho obfadu i s popisem odévu nevésty,
senicha a daldich ucastnikti obfadu. Nékteré vzpominky sahaji aZ k po-
Zatku 19. stoleti.

Ze viech pramenu s informacemi o svatebnim obfadu je pozornost
vénovdna pouze tém, které se bezprostiedné tykaji odévu nebo pfileZi-
tosti pfi kterych byla dand odévni soucdstka uZita. Dalsf informace jsou
prozatim ponechdny stranou.

O podobé svatebnich zvykli a svatebniho odévu z 30. let 19. stoleti
v Kysperku existuje dokument pochdzejici z roku 1836.3/ V souvislosti
s ptipravou oslav korunovace Ferdinanda V zde krajsky hejtman Rejl
vyli¢u podobu svatebniho kroje. Ve svém listé fikd, Ze nevésta z KySperka
méla mit dlouhou sukni, §penzr s velmi $irokym, vzadu zadpicatélym
limcem a malymi zdhyby, usity z kamrtuchu nebo pestrobarevného
kartounu, zdstéru z bilého kamrtuchu nebo zeleného hedvdbi, na krku
pestry dtek a kordle, na hlavé bily kulovity ¢epecek s hedvdbnou jedno-
barevnou vdzankou, jejiZz konce visely aZ po pds, a na ném popfipadé
pestry 3dtek, v tyle svdzany, jehoZ dlouhé cipy pokryvaly celd zdda
(D. Strdnskd se domnivd, Ze to musel byt vét3f §dtek), na nohou méla mit
bilé piizové puncoiky a cerné stievicky bez podpatkt s malou magli¢-
kou. Zenich byl obleden v ¢erné tuzké koZené spodky, kartounovou
vestu, krdatkou kazajku z modrého sukna nebo ¢erného mangestru bez
zdhybii, na krku mél mit barevny kartounovy nebo hedvdbny 3itek,
vysoké boty a 3iroky klobouk s ¢ernou sametkou.

Z popisu je zfejmé, Ze nevésta i Zenich byli oble¢eni vice méné podle
prevlddajict médy. Pro eské Zenské kroje z jejich posledni vyvojové fdze
v poloviné 19. stoleti je charakteristické toto sloZeni: 3penzr nebo
$né€rovacka, dlouhd vét§inou hedvidbnd sukné, dlouhd vyiivand zdstéra, a
¢epec. Tak je tomu ostatné i v tomto pifpadé. Zminéné odévni soucdst-
ky odpovidaly mdédni empirovou médou ovlivnéné silueté zvyraziujici
vysoky pas. Proto dosahovaly kabdtky a $nérovac¢ky vysoko nad pas.
Podle pouzitych materidlti — kamrtuchu (vazebné vzorovani Inénd texti-
lie) a hedvabi - lze usuzovat, Ze se jednalo o ndkladné odévni souddstky,
zvl4sté v piipadé hedvdbi. Odév popsany v pfedchdzejicim odstavci proto
uZ svym materidlem vypovidd o silném vlivu dobové mddy. Snad se jesté
dodriovaly nékteré stfihové principy upominajicf na tradi¢ni odév, ale
spife tomu tak jiZ nebylo a celd piiprava odévu byla v rukou profesiondl-
nich krejéich. Vzhledem k tomu, Ze v poziistalostnich inventdrich kys-
pereckych Zen bylo zachyceno jednak velmi skromné oSaceni, tak také
bohaté vybavy s nékolika druhy sukni, kabatkd, fiertochit a ¢epcil, nelze
jednoznaéné fici, Ze se uZ viechny oblékaly podle dobové médy. Pro
chudsi obyvatele mohl svatebni odév poslouZit jako svdte¢ni odév po
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cely Zivot a ndsledovné i jako pohfebni odév, jak o tom vypovidd
i vzpominka Jana Skily z Kuncic, ¢p. 110 (*1882, +1930) na babicku, kde
vzpomind, jak si babi¢ka nechala na smrtelné posteli ukdzat svatebni
Saty a v téch chtéla byt pohifbend.¥/

V inventdfich se nachdz{ zminka o modrych kartounovych svatebnich
§atech Zeny krej¢iho, kterd zemiela v roce 1840.5 Jasné z ni vyplyvd, Ze
je odkdzala své sestfe a do hrobu si pidla bilou plachtu. Jednd se
o zajimavou zminku potvrzujici vyskyt pldténé plachty. Jeji existence je
prozatim doloZena jen timto pffmym zdznamem v inventdfi a nékolika
dal3imi zdznamy. Plachty, bilé¢ pldténé velké 3datky pouZivaly Zeny k zaha-
leni postavy pfed nepfizni pocasi, ale mély také svou obfadni funkci.
UZivaly se pfi svatbdch, dvodu — kitu ditéte a v neposledni fadé i pfi
pohibu. Obecné bylo zvykem, Ze si je Zeny nechaly ddt hrobu a proto se
nezachovalo mnoho autentickych dokladd a pro sledovanou oblast
dokonce nenf 7idny hmotny doklad. Existence obfadni plachty se dd
pouze predpokiddat podle nékolika zminek v inventdfich, kde je zminé-
na plachta nebo ,lochtuge®.

Ve vyprdvéni hejtmana Rejla je zmfnéno, Ze nevésta méla obleden
§penzr. Tato typickd souddst ceskych kroji z prvni poloviny 19. stoletf je
ostatné bohaté doloZena nékolika exempldri i v letohradském méstském
muzeu. Zde se nachdzi $penzry kartounové, soukenné i hedvdbné” a
svym stfihem korespondujf s popisem hejtmana Rejla. Na jejich stfiho-
vém Feleni je vidét vliv médy, jednak u st¥ihu rukdvi, tak také ve zvolené
délce prednich a zadnich dilt.. Na nejstarsich kusech jsou rukdvy tizké a
délka prfednic a zad je velmi krédtk4, ale na mlad3ich jsou jiZ vidét rukdvy
8irsf aZ pifmo Sunkové a délka Spenzru dosahovala aZ k pasu.

Z popisu hejtmana Rejla si zdd zajimavou také pozndmka o bilém
kulovitém é&epecku s hedvdbnou jednobarevnou dlouhou vdzankou na
hlavé nevésty. Pravdépodobné se pod timto popisem minil bily pldtnovy
¢epec zdobeny uzlickovou tzv. marseilskou vysivkou. Cepce tohoto
druhu jsou ostatné hojné dochoviny ve vét§iné muzef orlickohorského

regionu. Cely jeho povich byvd pokryt hust¢ vedle sebe kladenymi-

uzli¢ky vytvdfejfcimi vétdinou rostlinny ornament. Okolo obli¢ejové &dsti
je nadita valencienskd jemné navrapend krajka. Toto vrapovdn{ se provd-
délo za pomoci tzkych difvek a podrobné je popsala D. Strdnskd ve
zminované publikaci.¥/

Pldténé uzlickovou technikou vyiivané cepce tzv. pililkové jsou oviem
produktem méstského prostiedi. Jejich rozkvét je pro stfednf a severo-
zdpadni Cechy kladen do poloviny 18. stoleti a pro ostatnf kraje az do
pocdtku 19. stoleti. A. Gerle je zachytil jesté ve svém popise Cech z roku
1823. Na venkov presly z méstského prostfedf a udrZely se zde aZ do
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50. let 19. stoletf a staly se neodmyslitelnou soucdsti ¥ady ¢eskych kroji.
Vzory pulkovych &epcit se vSak nachdzeji uz ve starych vydivacskych
vzornicich a je docela moZné, Ze se jejich tvar vyvinul z éepecktl na
temeni nabiranych nebo z &epcit kuklovitych tvart sestfiZenim $pice.
D. Strdnskd ostatné potvrzuje, Ze byly koncem 18. stoletf hojné roziifeny
mezi drobnym méStanstvem i selskym lidem.%

Nelze uz urdit, zda ptilkovy ¢epec slouzil v 30. letech 19. stoleti pouze
jako odznak nevésty a pak jej Zena zameénila za médni pokryvku hlavy ¢i
jej : atrvalo pfijala do svého Satniku, protoZe na pozdéjiich fotografiich
uZ zachycen nenf a informace potvrzujicf nebo osvétlujici odévni zvyk-
losti z prvnf tfetiny 19. stoletf v daném prostiedi chybi. Oviem vzhledem
k ¢etnosti zdznamu o bilych i stfibrnych nebo zlatych ¢epcich v inventd-
tich ky3pereckych Zen z 1. poloviny 19. stoletf se dd usuzovat, Ze byl jesté
né&jakou dobu sou&dsti jejich odévu. Cepce totiz byly chdpany jako
odznak vdanych Zen a neodmyslitelnou soudasti jejich odévu i vdomd-
cim prostiedi. AZ na konci 19. stoletf byly postupné vyménény za §dtky.

Hejtman Rejl pornamendvd, Ze pfes Cepec byl uvdzdn veétsi Sdtek
s uzlem v tyle. Na obraze J. Umlaufa je zachycena Zena rychtdie z Kun-
¢ic, pi. Ruprechtovd v podobné uvdzaném ¢epci. (obr. €. 1) Tento obraz
viak pochdzi aZ z pozdé&jsitho obdobf a pod $dtkem zcela chybi &epec.
Pro specificky zplisob dvazu 3dtku byly zdej$i Zeny zndmé po celém
okoli. Pokud by se tedy jednalo o tradi¢ni tvaz §dtku, mohla by se jeho
podoba rekonstruovat podle zmin&ného obrazu. Dal3f popisované odév-
nf soucdstky jako hedvabné zdstéry, puncochy, boty a §perky odpovidaji
skladbé tradiénfho odévu venkovskych obyvatel celé severovychodoceské
oblasti. Doklddaji v§ak silnou nivelizaci tradi¢nitho odé&vu.

Popis hejtmana Rejla skryvd zajimavé postiehy také v piipadé muz-
ského odévu. Potvrzuje totiZ vyskyt muZskych spodka — krdtkych kalhot
pod kolena se ¢tvercovym zapininim, dopliiovanych puncochami. Zde
jsou zminény koZené tzké spodky, je viak zndmé, Ze se na tvzemi
Orlickych hor vyskytovaly i soukenné, pliténé a pozdéji i mangestrové
spodky, jak ostatné potvrdily ve svych vyzkumech zmiifiované badatelky.
Sttih spodkii podléhal zménam a nemusel byt vidy tzky. BohuZel se
v muzejnich sbirkdch dochoval pouze jeden exemplaf Sirokych koZe-
nych spodkd uloZeny v rychnovském muzeu (inv. ¢ 9B-58).

Pii popisu odévu Zenicha je zminéna kartounovd vesta a kazajka ze
sukna nebo mansestru. BohuZel se z popisu nedd usuzovat na jeho
stfihovou podobu, proto se nedd presné fici, zda se mohlo skute¢né
jednalo o odévni souddstku podobnou kriatkému kabadtku, jak by se
mohlo z pouzitého oznadeni zddt. OznacCeni kazajka se viak mohlo
rovnat také oznaceni kamizola, ale ne vidy se vSak oba ndzvy striktné
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Obr. ¢. 1: Portrét pani Ruprechtové, rychtafrky z Kuncic (Jan Umlauf, konec
19. stoleti)
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uzivaly pouze pro jeden typ odévni soucdstky. Jednoznacné se viak
kazajka objevuje nejprve v méstském prostiedi, jak je tomu i v tomto
pfipadé, nebot materidlové uréeni hovori o suknu nebo mansestru —
materidlech vyskytujicich se pfevdiné v méstském prostfedi. Kazajky se
objevuji v inventdfich pro Kyiperk pravidelné jiz od roku 1794, kdy je
zachycena prvni po Janu Pale¢kovi.!%/

Vysoké snad koZené boty, satek okolo krku a Siroky klobouk jsou
charakteristickymi odévnimi soué¢dstkami posledni vyvojové fize ceskych
krojii. Protoze uZ nenesou specifické regiondlni rysy, je otdzkou zda
o nich hovofit jako o krojovych souddstkdch. Do skladby tradi¢niho
odévu patfi a proto je nelze opomenout.

Tolik tedy o odévu svatebcant z Ky§perka. Jasné se projevila pokro-
¢ild nivelizace tradi¢niho odévu na dzemif KySperka. OvSem jedté se nedd
hovofit o vymizeni tradi¢nich odévnich nebo stfihovych principech
spjatych s lidovym odévem. Hejtman Rejl sice nemohl doporuéit do
krojového priowvodu ke pfileZitosti korunovace Ferdinanda V. svatebni
pruvod z Kysperka, a navrhl Zamberecko a daleké Broumovsko, ale pro
etnografa je jeho zprdva velmi cennd.

Ponékud rozdilnéjsi situaci zachytily vzpominky kuncickych obcani
shromdzdéné ve zminéném soupisu ,Kuncické paméti“. Diky nim totiZ
zndme podobu svatebniho odévu kuncickych obcant tak, jak vypadal
jesté pred rokem 1845, po némZ na venkové doslo k masivnimu odkl4-
ddnf tradi¢niho odévu upominajiciho na nevolnictvi.

Petr Moravec z &p. 82 (*1836 11917), dlouholety druzba a starosta
Kunéic vzpomind: ,,.to muselo byt nékdy na prelomw 18. a 19. stoleti. Jesté vim,
Ze za starjch casd. To, jd ale nepamatuju, ale od svjch rodicii jsem stjchal, Ze
byl v obci na traty obce z¥izeny svatebni Sat pro Zenicha a pro nevéstu a kdyZ se
néktery Zenil, tak se mu to Satstvo pujiilo a po svatbé jej zas musel vrdtit a kdyz
se Zenil jing, zas se mu to pijéilo.

Vzpominka jasné upomind na to, Ze svatebnf Saty mély vyjimecné
postaveni. Jisté byly z ndkladnéjSich materidld a mohly byt i zdobené&jsi
nez obvykly odév. Chudoba obyvatel Orlickych hor byla zna¢ni, jak
nasvédcéuje mnoZstvi inventdfd s pozndmkou o neexistenci poziistalosti.
Snad se proto predstavitelé obce rozhodli pro zhotovenf svatebniho
odévu, protoZe si tato slavnostni chvile vyZadovala dtstojny odév a mem
zpusobem jej nebylo moZné zajistit.

Vroce 1912 popisuje Petr Moravec z Kunc¢ic ¢epeni nevésty. ,Po
ukondceni se 3lo zase do hospody k muzice a tancovalo se do pilnoci a pak se Slo
cepit pannu nevéstu. To vzala stard pant svatby nevéstu a ty svatebnice a ly
tieba do jinyho staveni, a nebo kdyZ byla mistnost v hospodé odloudend od sdlu,
tak se Slo tam. Pant stard vzala nevésté vénecek z hlavy a na misto vénelku ji
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dala éepec, tieba zlaty nebo stitbrny, jak byla bohatd. KdyZ byla svatba prostd,
tak jen cepec bily. Ten cepec mél vzadu pékny dvé masle, alespori na 10 cm Siroky
a doltt aZ na prdel dva konce, jak pant stard uznala. Takovy Cepec pani stard
svatby kaidé nevésté dala darem...*”

V této vzpomince si lze viimnout hned nékolika momenta. Nejprve je
to zminka o svatebnicich a pani staré, kterd fidila chod svatebnich
zvykl, ¢epila nevéstu a jist€ méla i jin€ tikoly. Za druhé se Petr Moravec
zminilo o rozlifovani ¢epct pro bohaté a chudé nevésty. Opét se zde
objevuje onen uzlickové vySivany a nové se zminuji tuhé dynkové stii-
brné a zlaté cepce. Tyto dynkové ¢epce pochdzely vétdinou z femesinych
dilen, casto klditernich a neni u nich moZné hovofit o pfiliSném
krajovém specifickém tvaru ¢i vyzdobé. Nachdzime je takika u vSech
¢eskych krojit z prvnf poloviny 19. stoleti. Byly tvarovdny z tvrdého
papiru potazeného uvniti kanafasem nebo hrubsim platnem a na vrchni
stran€ brokdtem, ¢i jinym hedvdbnym materidlem. V muzejnich fondech
podorlické a orlické oblasti se nachdz{ ¢epce na dynkové strané posité
rozmérnou a ndroénou plastickou vySivkou z kovového zlatého nebo
stiibrného dratu, builonu, pajetek, a s ¢eskymi grandty a od druhé po-
loviny 19. stoleti se objevuji barevnd sklicka. Nej¢astéj§im ndmeétem vy-
Sivky, ktery se zde uplatnil, je kytice s velkymi kvéty vyrustajici z centrdl-
ni cibulky nebo kosicku. Star§im typem plastické kovové vySivky na
dynkovych éepcich je hustd vySivka v podobé mfizky upominajici na
renesancni tvaroslovi a kryjici celou temenni stranu ¢epce. Po obvodu
byvd na §vu mezi dynkem a boénim pdsem piifita kovovd krajka mirng
zvednutd vzhiiru od ¢epce a v pozdéjsich obdobich jiZ poloZend na Cepci
celou svou plochou. Obli¢ej lemovala drobné vrapovand ptiblizné 3 cm
§irokd valencienskd krajka. Dynkové c&epce- vySivané stifbrnym nebo
zlatym builonem byly velmi oblibené také v méstském prostiedi aZz do
50. let 19. stoletf, jak je ostatné doloZeno fadou ikonografickych
doklada.''/

Na konci 19. stoletf viak jiZ Zeny ¢epce odklddaly a na hlavy si braly
gdtky. Nastésti se bilé pulkové uzlickové i dynkové cepce dostaly jako
souddsti sbéri pro Ndarodopisnou vystavu Ceskoslovanskou z roku 1894
do muzei, tak jako fada dalsiho etnografického materidlu. Ve starém
inventdfi letohradského muzea se mluvi o pilkovych cepcich jako
o holubinkdch. Ze svatebniho obiadu se cepeni nevésty s odloZenim
&epch nevytratilo nardz. Jarmila Stastna zachytila z okoli Usti nad Orlict
zminku z konce 19. stoleti o ¢epeni nevésty $dtkem. O pllnoci vzaly
star§f Zeny nevéstu ze sdlu do vedlejsi mistnosti, siialy ji cepecek a misto
ného uvdzaly na hlavu §dtek — symbol vdanych Zen. Pak ji za zpévu pisné
Sivd holubi¢ko ptivadély zpét do sdlu.'? O podobném zvyku navazu-
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jicim na star$i zpusob Cepeni nevésty pro letohradské prostiedi bohuzel
neexistuji doklady.

Jak mohl vypadat tivaz vdané Zeny lze soudit podle obrazu Jana
Umlaufa na kterém je zachycena pi. Reineltovd — Zena rychtdfe. Na
hlavé md ¢erny nebo tmavé Cerveny pravdépodobné sacky tiStény $dtek
uvdzany na temeni. Je hladce poloZen na hlavu, vysoko nad ¢elem, ale
jesté kryje vlasy. Oba protilehlé konce jsou uvdzdny na temeni tak, Ze
leZi na splyvajicim stifedovém cipu. Tento ikonograficky doklad je jiz
jednou zminén v ¢dsti vénované KySperku. Podobny tivaz je zndm také
z Litomyslska. Na obraze nezndmého malife je zndzornéna vdand Zena
v podobném tvazu. Sitek je pon&kud volnéji kladen na hlavu a jeho
konce jsou zfetelné&ji vidét.!3/ Z obou obrazu se d4 také vysledovat odév
Zen. Na obraze Jana Umlaufa je rychtdika obledena do kabdtku stiihu
jupky upnutého ke krku okolo kterého je poloZen snad bily §dtek nebo
§dlovy limec spodni kosile a pfes ramena md piehozen tmavy vinény
Satek. Kromé udvazu $4tku a zavitf se tedy Zeny odéla do atu podléha-
jicimu dobové médé.

PrestoZe se v Zddném prameni nevyskytuje zminka o koZeném opasku,
je na misté pripomenout jeho existenci. V soupisu sbirkovych pifedméti
odeslanych do Prahy na Ndrodopisnou vystavu Ceskoslovanskou se
nachdzi koZeny opasek vySivany pavim brkem z Orlice.'* Je to pravdeé-
podobné jedind konkrétni zminka o typické muZské odévni soucdstce
z prostiedi dnednfho Letohradu, ale vyskytujici se také na Vysokomytsku
a Litomyslsku.

O konkrétni podobé odévu svatebéanu z Kunéic se z daldich dryvkt
uZ bohuZel nedovime vime, ale zistala jesté jedna velmi zajimavd infor-
mace. Velmi duleZitym zji§t¢nim je tom, Ze se tu vyskytoval svatebni pldst
pro nevéstu a kabdt pro Zenicha. Obé souddstky popisuje Jan Skdla: ,p7i
svatbdch bjval druiba a stard svathy. Druiba mél na opatrovdni svatebni kabdt,
ktery kaZdému Zenichwu pujcil, stard svathy méla péknou houni pro nevéstu, které
fthali angor a kterj nevésta vzala p¥i obléhdni na sebe. Byl barvy kdvové
s velkymi kvéty, podobny knéishému orndtu. Podle vypravovdni se nasi pradédel-
kové, ale Cldstecné i dédeckové Zenili v jednom svatebnim kabdtéd, prababicky
taktéz. Jinak méli Saty a nic nového béhem Zivota. Svatebni kabdl, a pravdé-
podobné i pldst zalel asi roku 1845, to si podle moinosti zaopatiil. kaidy
svatebni Saty jak mohl sdm.*

MuiZské i Zenské kabdty byvaly velmi ndkladnymi odévnimi souédst-
kami a ¢asto pfechdzejicimi z generace na generaci. Jak ostatné od
konce 18. stoleti potvrzuji i zdznamy v pozistalostnich inventdfich
z ky§pereckého panstvi, kde jsou zaznamendny soukenné kabdty a pldsté
pfevdainé oznafované jako staré. Pldsté se v pramenech vyskytuji stdle
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méné aZ nakonec uplné vymizi v prab¢hu druhé cuvriiny 19. stoletd.
Kabaty pattily k typické skladbé ceského selského kroje z poloviny
19. stoleti. Dlouhy kabdt byl privilegiem Zenatych muza, poprvé si jej
oblékli pii svatbé a ddle jen pfi slavnostnich chvilich. Chudi si jej spile
plij¢ovali, jak potvrzuje i Jan Skdla. ProtoZe neni v Zddném prameni
uveden jeho bliZ§i popis, Ize se domnivat ve shodé s D. Stranskou, Ze
mohl vypadat ndsledovné: na konci 18. stoleti se v Orlickych hordch
nosil kabdt, ktery mél rizké piednice bez kapes, pfednice se zapinaly na
hdcky a byly obycejné 8ity ze zeleného, modrého a fidceji i z §edého
sukna, v inventdfich se mluvi také o melirovanych a modrych kabdtech
(barevnost sukna vypovidala navic i o kvalité vyrobku.)

Nejzajimavéjsim kusem svatebniho odévu byl bezesporu svatebni plase
nevésty. Svatebni pldité byly typickou odé&vni soucastkou také v dalsich
oblastech Cech. Vedle Domazlicka, Kravatska, Podjestédi, Stocka a
Chebska, se jednalo o oblasti souvisejici s Orlickymi horami — Lito-
myslsko, Hiebedsko a Moravskotfebovsko. Nasli bychom je vSak i v idol{
feky Lech v Tyrolsku, v izemich s némeckym osidlenim v Sedmihradsku
v okolf Sibiné& a v madarské Rimetei. Tyto pla§té navazuji na pldsté z 15.
a 16. stoleti (mantel, mandel, mentlik). V 15. stoleti se uzivaly pldsté¢ bez
rukdvi nékdy podsité koZedinou nebo jinou ldtkou. Kromé pldsti se
vyskytovaly jesté kratké pldsténky sahajici k bokim nebo jen do pasu
(mandliky, pldstky), které byly zhotovovdny z nejdraZSich koZe§in a
vlastnily je jen nejbohatsi méstanky. Jejich podoba je zndma z nékolika
vyobrazeni, napf. France Hoogenberga, Egidia Sadelera, Cesara
Vecellia. Také Sebastian Mansfeld je zachytil na svych vyobrazenich
v roce 1786 na panstvi Stenberk.!®/

Svatebnf pldst¢ pelerinového stfihu se oviem udrZely prevdiné v né-
meckém prostiedi, jak zjistil . Hanika. Je tedy otdzkou, zda se mohla
projevit blizkost Hiebedska vedle Orlickych hor také v odévu venkov-
ského obyvatelstva. Na tuto otdzku se ale asi uZ nepodaif nalézt odpo-
véd. A. Jefdbkovi popsala jejich podobu a zpusob uZiti v jednotlivyich
oblastech Cech a Moravy. Mohou se tedy vzdjemné porovnat s kuncic-
kym exempldfem. V nékterych oblastech nosili svatebni pldst nebo
pldsténku i druZicky, starosvatky a popfipadé i kmotra nevésty. Byl také
neodmyslitelnou souddsti riiznych svatebnich zvyku.

Jedinym dochovanym reprezentantem pldith je exempldf uchovivany
ve sbirkdch Etnografického ustavu Moravského zemského muzea, ziska-
ny pii sbirkové akci v letech 1897-1898. Jeho podoba byla uveiejnéna
vdile Vyobrazeni moravského lidu a moravskych krojii pofizenych
vietech 1898-1903. Je hnédé barvy s ¢ervenou podsivkou a Sirokymi
lemy na prednich dilech.’® O kuncickém pldsti je zndmo, Zze byl kavové
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barvy a ozdobeny pravdépodobné vySivanym kvétinovym motivem. Vzhle-
dem k tomu, Ze je doloZen vokolnich oblastech a vime jakou mél
podobu tam, je moiné predpoklddat podobné stfihové feleni i pro
kuncicky plast. Zaroven se viak stdvd dokladem potvrzujicim pfeZivini{
star§ich odévnich principt z dobové mddy v lidovém prostiedi i po
nékolik staleti. Jist¢ mél v minulosti vyznam také jako obtadni souddst-
ka, ale bohuZel se vtomto sméru nelze opfit o Zidnou konkrétni
informaci z pramenii.

V textu jsou zminény odévni souddstky, spjaté se svatebnim obfadem,
které se vak dostaly do skladby tradi¢nfho odévu z méstského prostiedi.
Mohlo by se tak zddt, Ze dochdzelo pfedeviim k pronikdni odévnich
soucdstek do venkovského prostfedf, ale podobnou difizi prvkia lze
vystopovat také v méstském dobovém odévu. Venkovsky odév, oznaco-
vany také jako lidovy nebo tradi¢ni, mé&l své specifické rysy dané zamést-
ndnim, Zivotnim prostiedim, pfileZitosti a osobou majitele. Proto se
mohlo vytvofit tolik mistnich variant vypovidajicich o kultufe venkov-
ského obyvatelstva.
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