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‘Problém premnoZovani kirovce Ips |
typhographus (L) a Gginného boje s nim v CHKO

Doc. Ing. Viadislav Martinek, CSe.
Pulickd 651, 518 01 Dobruska

V posledni dobé mne v rozhlase a tisku zaujaly diskuse o pifting nového katastrofainiho
pfemnoZenfkurovce-lykoZrouta smrkového, knémuZdo3lo v Narodnim parku Sumava. ProtoZe
se toto téma m iZe lehce stdt aktudlnim iv nékterych CHKO, chtdl bych k tomuto tématu fici také
nékolik slov. y

Zikladem pro clevédomé potlatovani jakéhokoliv hmyziho $kudce je v prvé fadé hlubokd
Znalost jeho bionomie a ekologie. Nezndme-li dostatetn8 pi'esné byt i jen jednu tuto podstatnou
stranku Zivota Sktdce, nelze ani vypracovat GCinnd obrannd opatieni! Neddvnd rozhlasové
diskuse o moZnosti likvidace pfemnoZen/ lykoZrouta smrkového na Sumavé vyzéla pro
posluchace tak, Ze véda dosud téméF nic z biologie aekologie tohoto Skidce nevi, aZe je pry teba
tento “nové vyvstaly problém” zapo&it podrobné studovat, budou-li ovdem k dispozii potiebné
grantové moZnostil Domnfvdm se v3ak, na rozdll od diskutujicich-neentomologa, &i
nelesnickych entomologu, v rozhlase &iv tisku, Ze nade znlosti o ekologii a gradologii lykoZrouta
smrkového jsou jiZ dnes zcela dostatetné pro to, aby smér jeho vyvoje a pfemnoZeni mohly byt
viude dostatedné piesn& zrcadleny, a aby technika i postup nutné obrany byly dostate&ng
adekvatné voleny. |

1. K otdzce bionomie lykoZrouta smrkového:

Je zndmo, Ze kurovec smrkovy vytvariv klimatickych podminkachstiedni Evropy (docca 800
m n.m.) béhem vegetatniho obdobi 2 (vyjime&né i 2,5) normdin{ pokoleni. Tzn., Ze na jafe
(s rozpukem pupenl: bffizy), obvykle koncem blezna, se vyroji dospéll hnddf brouci, prezimuji
bud jako imago (napf. v hrabance, staré opadlé kii's apod.), anebo dozrdliteprve b&hem bfema
v poZercich pod kurou, a zaklddajf na vhodnych kmenech v okolf prvnf normdln{ pokoleni. Zde
se pak objevuje i dal3f nové pokolenf hnédych (dozrélych) broukd koncem kvétna aZ bshem
Cervna, obvykle v3ak (podle prub&hu po&asi) koncem &ervna aZ potitkem Servence. Tito novy
brouci prvniho normélniho pokoleni zaklddajl po vyrojenf b&hem &ervence na dalsich novych
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kmenech v okall druhé normdini pokoleni. V teplotné obvykiych letech tato druhd generace
dortist4 do podzimu a obvykle pfezimuje pod kirou v pavednich poZercich jako farva &iji2 Auté
(juveniln) imago. Brouci pagk b&hem bfezna zhnédnou a rychle pohlavné dospéji. AvSak
v abnorm4ing teplych letech rychleji se vyviejicl druhé (Servencové) normdini pokoleni svij
vyvoj dokonuje dfive, jesté za vy3Sich teplot v z4fi a stihne na podzim zaloZit (masovym
vyrajenim na dal nové kmeny v okoli) tfetf normélnf pokoleniv roce (jako tomu bylo naptikiad
za série abnormdlnd horkych let po&dtkem 90. let). Toto je ov3em sled normdlnich (zakladnich)
pokolenf $kiidce, tedy 2 pokoleni v letech na 50. rovnob&Zce sev. Sifky klimaticky normdlnich,
a2, 5- 3 pokoleniv letech s abnormalng vysokymi letnimi teplotami a etnymi vykyvy sucha
béhem roku.

V severni Evrop& (Norsko, Svédsko aj.) m4 viak dany druh Skudce jiZ jen 1-1,5 normdlnich
pokoleni v roce. RovnéZ tak na &s. tzeml se vyvill ve vy33ich horskych polohdch (800-1300
m.n.m) jen 1-1,5 normdlnich pokoleni b&hem vegetatniho obdobi.

Nynisi musime uv&domit jeden velice zivaZny fakt. Vedle zakldddninormainich pokoleni, jak
jsme onich mluvili aZ dosud, se ykoZrout smrkovy vyznaSuje duleZitou a nebezpetnou viastnosti
(jako véechny druhy Tribu Ipini) zaklddat i poCetnd vedlejSi tzv. sesterskd pokolent, jeZ se vyvieji
paralein s populacemi normélnimi. Jev spotivd v tom, Ze samice brouka, které vykladly dévku
vajicek prvni (normdini) snisky, (jejichZ podet je urten vzdalenosti broukl na popivé obsazené
plo3e kiry, tzn., &im je zde v&t3[ hustota poZerkd, tim musi samice vykldst niZsi polet vajicek,
aby se potomstvo mohlo jests vyviet bez zmen3enf velikosti jedinct apod.), nezahynou, jak se
dfive pfedpoklddalo. Tyto staré, tzv. poprvé dokladené samice setrvdvaji po sniSce na konci
mate&nych chodeb a zatnou zde hlodat jako pfimé pokraCovani chodbttav, regeneralnl Zir
(v délcecca1-2cm). Podobutohoto Ziru (2-3 dny/sesamicive vajetnicich dopliiuje novd zdsoba
dorostlychvajitek. Poté setytostaré, jiZjednou normédiné vykladené samice zavhodnéhoteplého
potasi masové vyrojf znovu a navhodnych kmenechv okoli zaloZitzv. prvni sesterské pokoleni.
Tyto rvni sesterské sn(isky mohou byt dokonce mnohem poZetnéjSf (aZ dvojndsobné), neZ byly
snusky prvniho normélniho kladen(této samicky, a to podle toho, jakd je hustota tohoto druhého
néletu samic na urdité plose kiry. JestliZe se nyn(jiZpodruhé kladouci samice nemusf tak tisnit
v blizkostijinych samic, nebof tente druhy ndlet byvd jiZ fidS!, neZbyl ndlet prvnf (normdlni), miZe
samice maximdlng realizovat svou natalitu, kterd &itd cca 120-150 vajitek. Jsou-li letn(teploty
vysoké, tatdZ samice IykoZrouta, kterd jiZ kladla vajitka dvakrét (tj. normdini snisku a prvni
sesterskou snasku), maZe doklast je5t& zbytek ve vajeSnicich dozrlych vajitek potfeti (jako tav.
druhou sesterskou snisku), a opét na jiném kmeni. Je dokonce moZné piedpokladat, Ze
v teplotné piiznivém vegetadnim obdobi miZe organismus samic lykoZrouta ve vajeSnicich
vyvinout podstatné vy3Si davku vyvoje schopnych vajiek, neZ v letech chladnych a nadmémsé
vihkych. Tato normdin{ asesterskd pokoleni se samoziejmé vyvijeji paralelng, oviem na jinych
kmenech a v jistych &asovych odstupech. Lze politat s tim, Ze v pruméru zaCind nélet samic
k prvnisesterské sn(iSce zacca 10dn( po potatku ndletuk normdlnisnisce, azavysokychteplot

se tento Casovy odstup jesté vice Zkracuje (na cca 8 dnu).
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- Uvedené schéma kurovce ukazuje, Ze kaZdd samitka lykoZrouta vyprodukuje v letech
chladn&j$fch a vih&ich, tj. pro dzemf CR normdinich, rotn& 1 normain{ pokoleni a alespori
1 pokolen sessterskeé. V lertech mimotadné teplych a se sus$imi obdobimi (jako bylo obdobf
poCatku 90. let) miZe vSak tatdZ samice lykoZrouta vyprodukovat 1 normélni snasku a2 snasky
sesterské, z nichZ prvnl muZe byt aZ dvojndsobnd neZ snuska normaini. NahliZeno celkovs,
v klimaticky normélnich letech se obvykle do nadm. vySky cca 800m vyvijl rotné 2-2,5
normainich pokoleni3kadce a paralein se k nim pfipojujl (od kaZdé samice s normdini zikladn(
snuskou) jests 4-6 pokolenf sesterskych Polty brouku pak vzrustaji rychle a mo2no fci, Ze
geometrickou fadou! -

2. Intenzita dmrinosti ve vyvijejici se populaci ljkoZrouta:

Vysoké narustajicf potty kurovce, jeZ se druh snaf zajistit jiZ co nejvats! vya( normalnich
snusek a realizaci ndslednych po&etnych sniidek sesterskych, plipadné i zvySenim celkového

- zdkladu produkovanych vajitek ve vajeSnicich v teplych obdobf let (tj. zvySenim natality), se
soutasné snad omezit pfirozeny odpor prostfeds tim, Z se zvySuje Gtinnost pfirozenych
neptétel vajidek, larev i kukel lykoZrouta, napF. dravych broukd a blanokidlych i dvoukFidlych
parasitoidy. Poet stadif$kudce se Sasto omezuje indhlym prehtatim kary (tj. vyschnutim vajitek
a nejmladsich larev v poZercich), anebo, a to velice Uinng, rozvojem riznych bakteriéz, viréz
nebo mykoz, 2vidsté za déletrvajiciho chladného a destivého potast. Jak Zistili nap¥. Kolubajiv
a Kalandra (1954) a Kalandra (1960), v &s. hospoddfskych smr&inach redukuji vechny tyto
uvedenéviivy zanormdinichlet poZetnostpopulace kirovce tak silng, e kaZd4 samice lykoZrouta
vyprodukuje nakenec v normdlni populaci pramérné jen 6-8 preZivajicich potomku. Kdyby se
tedy lykoZrout smrkovy namnoZoval pouze prostfednictvim svych zikladnich (normdinfch)
sniSek, nikdy by se tak razantniho pfemnoZeni $kudce, jak vidime napf. na Sumaveé, nemohlo
v tak kratké dobé b&hem 1-2 let dosdhnout! Ve vy3Sich nadm. vyskdch, kde byvajf smréiny ji2
zcela autochtonni (napf. ve Viysokych Tatrdch nad 1400m n. m.), miZe byt odpor prostiedi
v populaciSkidce tak vyrazny, Ze kaZdd samice lykoZrouta miZe m#t pouze jediného preZivajicto
potomka, a Sasto zde byv4 vysledek mnoZent i zcela minusovy a pfemnoZeni samo zanikd (cf.
Pfeffer 1932). Na Gzem/ CR v8ak takov4 situace nenf redind pro nizké nadm. vy3ky lokalit. Ve
VySSich nadm. vyskach (nad 1300m) je tfeba potftat s normdlnimi [éty, tedy spiSe chladnymi.
Vyskyt abnormélng teplych obdobiby ovSem i zde mohi zvySit natalitu a preZivan( 3kidce a odpor
prostfedi by i zde mohl byt méné d&inny. Cekat na samoginny zinik ohnisek Skudce by mohld

byt ve vy3Sich polohdch hor hazardem!

JestliZe tedy konstatujeme b&hem del3ich obdobi vyééfch teplot a pii opakovaném suchu,
jako tomu bylo politkem 90. let, Ze se kirovec.v hospodéiskych smr&indch nihle silng
premnoZil, byloto zpisobeno pfedevsim tim, Ze Skidce mohl zaklddat vice normélnich pokolen{
v roce (2-3) a soutasné Ze kaZdd dozrdld samice Skudce, jiZ jednou kladouc, plistupovala
k zakldddni sesterskych snuSek vajitek, nékdy jistd daleko poketn&jsich, neZ tomu byva
v normdinfch letech, ve stfednfEvrop& pomérné chladnych a relativn& vihkych. Jedin& tak mohla

A
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celkova (sumarni) populace 8kudce (i pfes vysoké ztrity béhem vyvoje parasitoidy, mykézami
atd.) rychle vzristat b&hem 1-2 let, téméZ geometrickou fadou!

3. Problém fyziologické vhodnosti kiry kmene pro osazeni lykoZrouta:

PYi pfemnoZovéni IykoZrouta smrkového zdleZi ovdem i na tom, maj-li rojicf se imaga
k dispozici dostatek vhodnych kmenu pro zaloZeni snubnich komGrek a ndsledng matednych
chodeb, tj. kmendi s kirou dostatetné silnou a dosud jen zavadlou. VVSeob&cné zde ddle plati, Ze
lykoZrout napada jen kmeny fyziologicky oslabené, s ur€itym sniZenym osmotickym tiakem Stav
{turgorem), a pfednostn& pak kmeny leZiciv polostinu. Napadne-li hromadné stromy stojici, pak
tyto kmeny trpi deficitem vody v pletivech, jak tomu byva na jiZn& exponovanych svazich, na
jiZnich sténdch porostli apod. K tomuto pravé ve stiedni Evrop& doch4zi v obdobich
abnormélnich vysokych teplot, kdy se soutasn& muiZe vyvijet i v&tSi po&et sesterskych sniiek,
nebot se &asto vétSina oslabenych stromd na okraji porostu stavd pro nalet kirovce velmi
atraktivni. Proto také v obdobich abnormdlng vysokych teplot, za suchych rodnich obdobi,
nemuZe dobfe fungavat kontrolni (a tim vice ani bojovd) metoda feromonovych pasti, nebot se
pro imaga lykoZrouta smrkového stdv4 atraktivnim cely smrkovy porost. Silné Iak4 téméf kaZdy
stojic deficitem vody oslabeny kmen. Feromonové lapace se poprvé objevily v chladném Norsku,
kde se samoziejmé dobie osvédEily a je3t8 snad i oévédéuj:’ predevSim ku kontrole kiirovce, a to
proto, Ze na severu Evropy md lykoZrout smrkovy jiZ jen jediné normdlni pokolenia nevytvafi zde
jiZ prakticky sesterské pokoleni. V chladngjSim a vih&im severském klimatu (v zonich tajgy
a lesotundry) vyristaji také zdravé a vitalni smrEiny, netrpici prakticky deficitem vody. Proto se
zde feromonavé pasti (lapaCe) velmidobie osvéd&uiji, zejména ku kontrole stavu $kidce. JestliZe
se zde vysazuji v porostech i jake obrana, pak mohou stahovat i potetn&jsi populaci 8kiidce
koncentrované a jisté, protoZe zde lapace v lese piedstavuji pfi vitalits tamnich porostt jediné
uCinné ldkaci misto. Ve st¥. Evrop& v3ak, v puvodni z6né listnatych les, kde jsou smréiny
vétSinou neptvodni a k tomu vyristaji v pfirodné nepfirozenych monokulturdch, je tomu zcela
jinak (zejména v obdobich vy33ich teplotnich vykyvi ndkterych let). Zde je tedy spoléhdni se na
tginnou pomoc feromonovych lapai pfi boiji s IykoZroutem, kdyZ viastng G&inné lakd kaZdy
kmen v prostoru, k zcela nejisté a také finantné problematické.

Zéveéry.

Usp#&nd likvidace pfemnoZen lykoZrouta v &. smr&indch, 2ejména v obdobich s teplotnimi
vykyvy a EastéjSimiobdobimisucha, musi byt zaloZena nikoliv na feromonovych lapa&ich, anebo
na nepromysleném kiadeni zbyteného mnoZstvi lapaku, a k tomu jestd neodpovidajici 1akaci
kvality, ale na pfesném a uvdZeném postupu, ktery vyplyvd ze stiedoevropské bionomie a
ekologie Skudce.

a/Lesni hospoddF musi usilovat nejen o zniten( normalnmo pokolenilykoZrouta smrkového,
(tj. vyvijejicich se vajitek, larev ikukel) v poZercich, ale souasn a hlavn& musidbat, aby “jednou
ranou” Zlikvidoval pokud moZno vdechny samice Skidce, setrvdvajicl jeSt8 nékolik dni po
ukongeni snusky na konci matecné chodby pfivytvaren! (vykusovani) regeneracniho Ziru. Tyto
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- samice nesméji vylétnout a zaloZit ndkdy daleko poCetnéjS( sesterské pokoleni na jinych
kmenech. Toho miZe pozorny a petlivy hospodat dosdhnouttim, % odkoriiuje napadené kmeny
zasadné nejlépe naplachty, a to do cca 7-10 dnti po po&atku normélniho (jarniho) ndletu danych
samic (za chladného potasio néco pozdsji, za parnych a suchych obdobi vsak co nejdfive). Kara
s jednotlivymi stadii lykoZrouta se doporuguje spélit (proto loupat na plachty), nebot jde
pfedevSim oto, abychom zniéili soutasné i maximum pfeZivajicich starych samic v mate€nych
chodbéch tak, aby znovu nevylétly a ne mohly jiZ zaloZit sesterské pokoleni. Duraz je tedy nutné
poloZit na likvidaci aktivnich, Iétajicich, starych, jiZ pfed tim jednou kladoucich brouk, tedy
nikoliv pfednostné (jak se v praxi d&je) na vyviejici se populaci imatumich stadif Vv poZercich,
jestliZe se dosud nelthnou jiZ mladd Autd imaga. Obvykle v§ak imatumni stadia $kodce v dobs do
8 dnii po po&atku normdini snisky jest8 nemohla dordst a2 do stadia Autého brouka, a proto
nejsou momentslné tak nebezpe&nd, jako jsou setrvavajici staff rodicovti brouci v chodbéch,
ktefi se pravé chystaji vylétnout ku bohaté sesterské snisce na jinych kmenech v okoli,

b/ Jen timto naznaCenym postupem Ize zejména v obdobich let s vy$Simi teplotamia delSimi
periodamisuchasnfZit nebezpeéi rychléhovzrastu populace IykoZrouta smrkového, a pfi obrang
nejit nekonetné a malo G&inné jen “stéle v patdch za $kadcem’. Obranu je tfeba prednostné
zaméfit na likvidaci starych samic IykoZrouta a s nimi soutasné likvidovat i imaturni stad ia, ato
loupdnim na plachty a spélenim. Podrobnosti takového postupu byly jiZ v 50. a 60. letech
nékolikrat provéfeny (cf. MarTiNek, 1955, 1956 a, b, 1957, 1960 a, b, 1961, 1966). Existuje
ibyvald &s. oborovd norma &. 482711 “Ochrana lesa proti IykoZroutu smrkovému” (2.-3.
vydan), dnes jiZ oficiéing neplatic/, ale stdle prakticky velmicennd, takZ v&ichni zajemci, usilujici
vdZné v zdjmu zachovdni naSich krdsnych smr&in o maximélni monou efektivnost pfi boji
s lykoZroutem smrkovym, nejsou tak bezmocni, jak by vyplyvalo zejména z rozhlasové diskuse
0 boji s kdroveem v Ndrodnim parku Sumava.
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